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РЕЦЕНЗИЯ 

от проф дсн Ивайло Стефанов Дичев, ФФ при СУ Св Климент Охридски 

(н.ст., име, презиме, фамилия – акад. дл. в научна организация) 

 

на дисертационен труд за присъждане на образователната и научна степен 'доктор'  

в област на висше образование  3. Социални, стопански и правни науки  

професионално направление  3.1. Социология, антропология и науки за културата 

докторска програма  Социална антропология  

Автор: Свобода Максимова Стоева 

Тема: Статут „Търсещ убежище“: граници, кате-

гории, дискурси“  

Научен ръководител: 

доц. д-р Красимира Кръстанова, Фирософско-исторически ф-т Пловдивски у-т Паисий 

Хилендарски 

(акад. дл., н. ст., име, презиме, фамилия – научна организация) 

1. Общо описание на представените материали 

 

Със заповед № Р33-1419 от 30.03.2018г на Ректора на Пловдивския университет „Паи-

сий Хилендарски" (ПУ) съм определен за член на научното жури за осигуряване на процеду-

ра за защита на дисертационен труд на тема Статут „Търсещ убежище“: 

граници, категории, дискурси“ за придобиване на образовател-

ната и научна степен ‘доктор’ в област на висше образование 3. Социални, стопански и правни 

науки, професионално направление 3.1. Социология, антропология и науки за културата, док-

торска програма Социална антропология. Автор на дисертационния труд е Свобода Максимова 

Стоева – докторантка в редовна форма на обучение към катедра етнология с научен ръково-

дител доц. д-р Красимира Кръстанова от ВУЗ Пловдивски у-т Паисий Хилендарски 

Представеният от докторантката комплект материали на хартиен носител е в съответст-

вие с Чл.36 (1) от Правилника за развитие на академичния състав на ПУ, включва следните 

документи: 

– молба до Ректора на ПУ за разкриване на процедурата за защита на дисертационен 

труд; 

– автобиография в европейски формат; 
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– нотариално заверено копие от диплома за висше образование (ОКС ‘магистър’) 

– заповеди за записване в докторантура 

– заповед за провеждане на изпит от индивидуалния план и съответен протокол за 

издържан изпит по специалността с успех отл. 6.00;  

– протоколи от катедрени съвети, свързани с докладване на готовност за откриване 

на процедурата и с предварително обсъждане на дисертационния труд; 

– дисертационен труд 291 страници плюс библиография; 

– 162 страници приложени извадки от медийни публикации, обект н аизследването  

– автореферат; 

– списък на научните публикации по темата на дисертацията; 

– Наукометри(ни данни 

– декларация за оригиналност и достоверност на приложените документи; 

– справка за спазване на специфичните изисквания на съответния факултет; 

– копие от една публикувана статия, данни за други две под печат 

 

2. Кратки биографични данни за докторанта 

Кандидатката е завършила бакалавърска и магистърска степен етнология, възпитаник 

на Пловдивския у-т, където от няколко години води упражнения като асистент.  

Има опит в институции и организации, които работят в сферата на етнологията, кул-

турното наследство и миграциите. 

 

3. Актуалност на тематиката и целесъобразност на поставените цели и задачи 

Темата е особено актуална след бежанската вълна през последните години, които пре-

дизвикаха разделения не само в нашето, но и в европейските общества. Стана ясна липсата 

на експертиза по социо-културните въпроси, съпътстващи политиките на убежище, която 

докторантурата идва да запълни. Работата  запознава българската научна общественост с из-

следванията по темата в чужбина; тя дава критичен прочит на българските медии, които изк-

ривяват темата и създават напрежение в обществото. 

4. Познаване на проблема 

Авторката се е запознала с основните публикации и изследвания по темата в България, 

както и с много от най-важните в съвременните социални науки. Освен академичната си под-

готовка тя има опит и в конкретни неправителствени проекти свързани с темата, което и дава 

предимството да вижда проблемите отвътре.   
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5. Методика на изследването 

Изследването е основано от една страна на антропологически наблюдения и интервюта 

на търсещи убежище, както и на представители на институции и активисти, свързани с тях-

ната съдба. От друга авторката извършва контент анализ за избрани медии, най-вече телеви-

зии, който цели да представи начина, по койно се формира отношение към кандидат-

бежанците в бъларската общественост.  

 

6. Характеристика и оценка на дисертационния труд 

В първата глава авторката прави сериозна саморефлексия върху собствената си пози-

ция в полето, мотивацията, която я движи, трудностите, които теренът поставя (например 

това, че няма такова нещо като единна бежанска общност). С това тя показва усет за антро-

пологическата проблематика и задава границите на по-нататъшното си изследване. Правят се 

необходимите юридически и административни определения на понятията, с които ще се ра-

боти, с което работата печели откъм сериозност и аргументираност. Третият момент в глава-

та е обичайният за дисертационен труд преглед на литературата по въпроса, от по-общи до 

конкретни изследвания, посветени на афганистанските кандидати за убежище, който ще бъ-

дат тема на българския терен. Задават се методологическите рамки на дисертацията, въвеж-

дат се теми като дисциплинарната институция на бежанския център (с Фуко), двойната игра 

на мигранта и институциите (с Бурдийо), ролята на границите в съвременния свят (с Бали-

бар). Главата звучи сериозно и компетентно, подготвя добре по-нататъшното изложение. 

Във втората глава тези последни теми са проирани през два конкретни казуса на афга-

нистански кандидати за убежище. Темата е това как преминаването на граници – влизането в 

територията, влизането от нея – променят идентичностите. Описан е през наблюдения и ин-

тервюта сблъсъкът между българската администрация и кандидатите за убежище, неразби-

рането, стигащо до символично насилие – с други думи граница се оказва тук, вътре в инсти-

туцията. Сред най-интересните наблюдения тук е употребата на понятието за двойна игра, за 

нарушаване на правилата по правилата, което авторката както казах взима от Бурдийо – пра-

вят го властите, които опитват да се отърват от бежанците, правят го бежанците, които опит-

ват да решат проблемите си и да оцелеят, правят го неправителствените организации, които 

опитват да им помогнат. 

В третата глава авторката прави обширен контент анализ на българската медийна среда 

с акцент върху няколко телевизии. Аналиира се стилистиката, в говоренето за бежанците, 

повтарящите се теми, интерпретират се метафорите, които внушават страх и омраза. След 
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това през два конкретни казуса, с. Розово и с. Калище, ще бъде показано как медийните вну-

шения пораждат ксенофобия у обикновени български граждани, обработвани масирано с по-

добна пропаганда.  

В заключението са обобщени основните изводи от изследването. Границите – от една 

страна физически, от друга символни, създадени от медиите – създават условия за сложни 

житейски стратегии, за двойна игра на участниците, които инструментализират правила и 

закони, за да се справят с проблемите си.   

 

7. Приноси и значимост на разработката за науката и практиката 

Принос на работата е разкриването на един втори план зад законодателните и админис-

тративни правила за отношение към кандидат-бежанците – това от една страна са „миграци-

онните стратегии“ на лицата, от друга – на стратегиите за отблъскване, които негласно след-

ват институциите. 

Направено е плътно описание в антропологическия смисъл на несигурния живот на 

кандидат-бежанеца, очакващ понякога с години решение на въпроса си.  

Анализирана е символната граница, която медийната анти-бежанска пропаганда издига 

пред кандидатите за убежище и ефектите, които тя има върху общестевното мнение. 

Предложени са практически идеи за по-добро разбиране и решаване на бежанските 

въпроси. 

Работата е важна с критичния си, конструктивен тон по тема, която у нас буди разделе-

ния и деструктивни страсти.  

 

8. Преценка на публикациите по дисертационния труд 

Приложената статия „Категорията „непридружен непълнолетен“ бежанец“ е публику-

вана в реномираното научно списание Български фолклор през 2014. Тя допълва работата с 

важен аспект и беше посрещната с интерес.  

Приложени са заглавията на две статии приети за печат в сборници, които не мога да 

оценя. Посочени са и 2 участия в конференции. 
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9. Лично участие на докторантаката 

Докторантката е работила самостоятелно, от работата се вижда, че е била лично анга-

жирана с темата в продължение да години. Формулираните приноси са безспорно нейна лич-

на заслуга. 

 

10. Автореферат 

Авторефератът отразява правилно съдържанието на дисертацията и е направен според 

изискванията на процедурата. Приносите са правилно посочени. 

 

11. Критични забележки и препоръки  

Тръгвайки от много интересния анализ и плътно описание в изследването ми се искаше 

авторката да направи още една крачка и да обобщи: какво ни казва за съврменния свят тази 

двойна игра с правилата, от едната и от другата страна? Защо трябва да има правила, които 

да се заобикалят? 

Липсва ми и известно антропологическо разбиране за българските институции и меди-

ите, които проявяват брутално и нехуманно отношение към бежанците – каква е все пак ло-

гиката на тяхната „игра“? 

 

12. Лични впечатления 

Не познавам докторантката. 

 

13. Препоръки за бъдещо използване на дисертационните приноси и резултати 

Работата трябва да стане достояние на онези държавни и неправителствени институ-

ции, които работят с бежанци.  

Не е лошо Пловдивскит университет да помисли за лекционен курс по темата.  

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 
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Дисертационният труд съдържа научни и научно-приложни резултати, които представ-

ляват оригинален принос в науката и отговарят на всички изисквания на Закона за развитие 

на академичния състав в Република България (ЗРАСРБ), Правилника за прилагане на ЗРАС-

РБ и съответния Правилник на ПУ „Паисий Хилендарски“. Представените материали и ди-

сертационни резултати напълно съответстват на специфичните изисквания на Философско-

историческия факулте, приети във връзка с Правилника на ПУ за приложение на ЗРАСРБ. 

Дисертационният труд показва, че докторантътката  притежава задълбочени теоретич-

ни знания и професионални умения по научна специалност Социология, антропология и на-

уки за културата  като демонстрира качества и умения за самостоятелно провеждане на на-

учно изследване. 

Поради гореизложеното, убедено давам своята положителна оценка за проведеното из-

следване, представено от рецензираните по-горе дисертационен труд, автореферат, постиг-

нати резултати и приноси, и предлагам на почитаемото научно жури да присъди образова-

телната и научна степен ‘доктор’ на Свобода Максимова Стоева в област на висше образова-

ние: Социални, стопански и правни науки, професионално направление Социология, антро-

пология и науки за културата  докторска програма социална антропология. 

 

14/06 2018 г.    Рецензент: ............................................. 

    Проф дсн Ивайло Дичев  

(ак. дл. н. ст. име фамилия) 
  


